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湖南产业结构对经济增长贡献的地域差异研究 
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【摘 要】采用偏离— 份额法对湖南省各地区的经济增长进行分析, 计算出三大经济地带及各地级市州产业

结构对经济增长的贡献情况, 并以此为依据将14 个地级市州划分为三类:产业结构推动效用显著的地区、结构推动

效用不明显的地区和结构不利于经济增长的地区。并对不同地区产业结构对经济增长的贡献情况加以分析, 在此基

础上提出相应对策建议。 

【关键词】产业结构；经济增长；地域差异；偏离— 份额法；湖南 

【中图分类号】F127；F014 .6        【文献标识码】A 

产业结构是指国民经济中各类产业之间的内在联系和比例关系。赛尔奎因的研究表明, 产业结构转变是经济发展过程的中

心特征和解释经济增长速度和模式的本质因素
[ 1] 

。近年湖南区域经济增长不平衡性有加大趋势, 14 个市州的人均GDP 人口加

权变异系数逐年扩大, 1990 年为0.2684, 1995年为0.3269 , 2001 年则上升为0.4264
[ 2] 

。这种经济增长的地域差异在很大程

度上是由各地区产业结构素质的差异引起的。在此, 本文试以偏离— 份额法为分析方法, 对湖南三大地带及各地级市州产业结

构对经济增长的贡献情况进行比较分析, 以期有助于把握湖南产业的地域差异状况, 并为各地产业结构的调整和优化提供有益

的借鉴。 

1  分析方法与数据处理 

偏离— 份额法基本思路为:将研究地区的增长与上一级区域(本案例为湖南省)的增长联系起来比较, 测算研究地区按全省

GDP 总增长率增长可能形成的假定份额, 将这一假定份额同地区实际增长额进行比较, 分析地区经济增长相对于全省平均水平

的偏离状况[3] 。这种偏离可以从产业结构因素和竞争力因素(即区位因素)两个方面进行分解解释。如果一个地区的产业结构以

快速增长型产业为主, 则会推动该地区的经济增长率快于全省平均水平, 该地区的产业结构被称为“ 有利于增长的结构” ；

反之, 则属于“不利于增长的结构” 。而如果该地区产业结构与全省整体产业结构相同, 则其与全省增长率之间的差异就是由

竞争力因素引起的。如此, 一个地区的经济增长(G)可以分解为三个分量:地区增长分量(N)、产业结构偏离分量(P )、竞争力偏

离分量(D )。用公式表示为: 
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式中:Gi 、Ni 、Pi 、Di 依次表示研究区域在计算期内第i 产业的产值增长总量、地区增长分量、产业结构偏离分量、竞争

力偏离分量；e 为研究区域各产业产值；E 代表全省总GDP 或各产业产值；i 为第i 产业(i =1 、2、3)；0 表示基期(年)；t 为

末期(年)。 

本文选取 1995 —2002 年湖南省以及 14 个地级市州的 GDP、三次产业产值等数据, 将相应数据分别代入上述公式,计算出

湖南三大地带及各市州的偏离— 份额分量(表 1、表 2,其中各项产值均按当年价格计算)。 

2  结果分析 

在表1 、表2 的基础上, 计算东、中、西三大地区及各市州产业结构(竞争力)增长分量对经济增长的贡献率, 公式为:贡献

率=产业结构(竞争力)偏离分量/GDP 实际增长额, 据此作出湖南产业结构对经济增长贡献率的地域差异表(表3)。 

2.1 从三大经济地带来分析 

1995 年至2002 年间湖南三大地区产业结构及竞争力因素对经济增长的贡献率存在着明显的差异(图1), 东部地区6市中, 

产业结构及竞争力贡献率均为正值、仅产业结构贡献率为正值、仅竞争力贡献率为正值的各有2 市；中部地区5 市中, 产业结

构或竞争力贡献率为正值的分别各有1 市, 其他3市两偏离分量贡献率均为负值；西部地区3 市中, 仅有张家界市产业结构和竞

争力贡献率均为正值, 另2 市两项因素贡献率都为负值。可见, 东部地区经济增长的推动力(产业结构和竞争力)显著优于中、

西部地区, 而中、西部地区绝大部分市州的经济增长面临着产业结构和竞争力因素的双重制约。这与三大地区产业结构现状(图

1)是相符合的, 中、西部地区第一产业所占比重过大, 第二产业发展相对不足, 其产业结构层次明显低于东部地区。 

2.1.1 东部地区。从 GDP 总量来看, 计算期内东部地区 GDP 实际增长额大于假定的地区增长分量, 总偏离为 266.3 亿元,

说明东部地区 GDP 增长率高于全省(表 1)。其中, 由于竞争力优势带来的增长量为 207.5 亿元, 贡献了实际增长额的 14.5%；

产业结构偏离分量为 58.8 亿元, 为经济增长贡献了 4 .1 个百分点。这说明东部地区经济增长主要得益于竞争力因素, 同时产

业结构也起着较大的推动作用。 
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从产业结构的推动效应看, 第一产业处于劣势, 损失-174 .3 亿元, 第二、三产业均处于优势, 分别带来18、215.1 亿元

的增长量。第一产业结构损失量很大, 这主要是因为东部地区第一产业所占比重仍偏大, 2002 年为17 %, 仅比全省同比低4 个

百分点, 而农业的增长速度及效益在三次产业中均为最低, 从而导致第一产业的负向结构偏离分量偏大。第二产业的增长速度

快于全省, 但其产业结构的正向推动效用并不明显, 因此, 东部地区第二产业还有待进一步加强。考察期内第三产业的增长额

最大, 其正向结构推动效用也最大, 达215 .1 亿元, 说明东部地区第三产业近年获得了长足的发展。从竞争力因素的推动效用

来看, 三次产业均处于优势, 其中第二产业的竞争力偏离分量最大, 第三产业次之。可看出, 东部地区第三产业的增长主要是

由产业结构因素推动的, 正是第三产业较强的结构优势, 使得东部地区产业的整体结构优于全省平均水平。 

2.1.2 中部地区。中部地区的实际增长额少于假定的地区增长份额, 总偏离为193 亿元, 其中, 由于产业结构劣势带来

-55.2 亿元的损失, 贡献率为-9.2%；竞争力因素的贡献率为-22.7%。这说明在考察期内中部地区的经济增长过程中, 产业结构

与竞争力因素都起着阻碍作用。进一步分析各产业之间的增长状况, 中部地区经济增长主要是由第三产业引起的, 结构因素贡

献较大。从产业结构的推动效应看, 第一产业的处于劣势, 第二、三产业均处于优势, 但由于第一产业的结构偏离分量远大于

二、三产业, 使得中部地区的整体结构偏离分量为负。从竞争力因素的推动效应看, 三次产业均处于劣势。 

2 .1.3  西部地区。西部地区的实际增长额小于假定的地区份额, 增长率明显低于全省。其中, 由于产业结构处于劣势带

来增长量为-2 .6 亿元, 贡献-1.7 个百分点, 竞争力劣势带来的增长量为贡献-46.2 个百分点。结构因素的负面影响低于中部

地区, 但这并不能说明西部地区产业结构效益优于中部地区。主要是因为近年来西部地区以旅游业为主的第三产业发展较快, 

使得第三产业的正向结构推动量较大, 对经济增长的贡献率达27.7 %, 抵消了大部分第一产业结构的负向偏离分量。西部地区

产业结构以外的竞争力因素起了显著的阻碍经济增长的作用。 

2 .2 从行政区域来分析 

2 .2.1  经济增长中的产业结构因素较优越, 对经济增长的贡献率大于5 %的地级市有4 个, 即长沙市、株洲市、湘潭市

和张家界市。作为区域经济发展的重心, 近年来长株潭3 市均加大了产业结构调整力度, 取得了一定成效, 因而产业结构效益
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处于省内领先地位。而张家界市则由于旅游业发展势头强劲, 进而带动了相关服务业的发展, 使得第三产业的结构性推动效应

相对较大, 从而呈现较大的整体产业结构贡献率。但是, 该市迅速发展的第三产业并不是建立在一、二产业充分发展、特别是

推动产业结构质变的工业化的基础之上, 因此具有虚高度化的特征, 产业结构调整任重道远[4] 。4 地区由于经济规模不同, 产

业结构因素的贡献量存在较大差异, 长沙市产业结构因素贡献量最大, 达50.7 亿元, 而张家界仅为2.8 亿元。 

以长沙市为例作进一步分析, 从GDP 总量来看, 在考察期内的GDP 实际增长额为492.4 亿元, 大于假定的322 亿元地区增

长分量, 总偏离为170 .4 亿元, 说明长沙GDP 增长率高于全省。其得益于产业结构因素和竞争力因素都比较明显,但竞争力因

素优势最大, 对经济增长的贡献度约为产业结构因素的两倍。进一步分析各产业之间的增长状况, 对长沙市经济增长的贡献最

大的是第三产业的结构因素, 贡献率为10 .3%, 其次为第二产业的竞争力因素。从产业结构的推动效应看, 第一产业的处于劣

势, 损失27.8 亿元, 第二、三产业均处于优势, 对经济增长的贡献分别为1.6%、22.7%, 显然,长沙市第二产业的结构效用并不

明显, 仅带来微量的经济增长, 而第三产业的结构效用较好, 带来了最大的贡献。从竞争力因素的推动效应看, 三次产业均处

于优势, 而以第二产业的竞争力优势最大。 

2 .2.2  经济增长中的产业结构因素推动效应不明显的地区。归为这一类型的有郴州市和娄底市, 其产业结构偏离分量对

经济增长的贡献率<5 %, 仅为1 .5%和0 .5%。2 市第三产业正向结构偏离分量在20 亿元左右, 但由于第一产业的负向结构偏离

分量接近甚至大于第三产业的正向结构偏离分量, 而第二产业的正向结构偏离分量又偏小, 从而导致总体结构效益不明显。在

竞争力因素方面, 郴州市的竞争力推动效用较大, 说明其产业结构以外的因素对经济增长的贡献较大, 而娄底市的竞争力偏离

分量呈较大的负值。 

2.2 .3 经济增长中的产业结构推动效应为负的地区有衡阳市、常德市、岳阳市、永州市、怀化市、湘西、益阳市、邵阳

市。显然这些地区的产业结构属于“ 不利于经济增长的结构” 。这类地区无一例外第一产业负向结构偏离分量均大于第三产

业的正向偏离分量, 而第二产业的结构推动效用有限, 从而导致整体结构效益为负值。从竞争力因素来看, 岳阳市、常德市、

衡阳市的竞争力偏离分量为正, 处于优势, 而其他市州竞争力因素也同时处于劣势, 故在经济发展中遇到的困难将更大。 

3  结论及对策建议 

3.1  全省各地第一产业对经济增长均起着负向推动作用；第二产业结构推动效益不显著；第三产业结构推动效用相对较

大 

因此, 湖南第一产业效益亟需提高, 各地必须加大农业科技投入, 走优质高效的产业化之路, 同时应加快湖南城市化进程, 

促进农业劳动力向非农产业的转移, 缓解农业劳动力的过剩现象, 提高农业劳动生产率[5] ；加强第二产业发展力度, 用高新技

术改造提升传统产业, 促进其走内涵式增长之路, 并积极培植高新技术产业的发展, 以提高第二产业对经济增长的贡献率；由

于第三产业的发展是顺应产业结构演进规律的, 因此各地区应充分利用湖南地处全国经济发展战略格局中的“ 承东启西” 、

连接南北的区位优势及丰富的劳动力资源, 继续大力推动第三产业的发展。 

3.2  产业结构对经济增长的贡献情况呈现出明显的地域差异 

在14 个地级市州中, 仅有6 市(包括长沙、湘潭、株洲、张家界、郴州和娄底)的产业结构偏离分量为正值, 不到总数的一

半, 它们的产业结构是“有助于增长的结构” , 这是推动这些地区经济持续增长的有利条件。而大部分市州产业结构素质与全

省总体水平相比处于劣势, 对经济增长起着不可忽视的阻碍作用。从三大地带来看, 产业结构对经济增长的贡献情况也各不相

同。 

3.3 东部地区的产业结构因素显著推动了经济增长 
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未来应进一步降低第一产业的份额, 力促第二产业向高加工度化、高附加值化方向转型, 并加大第三产业的发展力度, 在

全省率先步入工业化后期阶段。以城市网络的发展来整合区域经济, 将长株潭城镇群作为发展重点, 加快3 市经济一体化的步

伐, 使其成为我国新兴的有竞争优势的产业集聚区。突出中心城市长沙的龙头作用, 以高新技术产业和第三产业为重点, 加快

发展商贸、金融保险、科教、文化、信息服务、旅游等新兴服务业及现代制造业, 早日将其发展成能强力带动和辐射全省的经

济服务中心。 

3.4  中部地区产业结构因素对经济增长起着较大的阻碍作用 

一方面要提高农业生产效率, 加快农业产业化进程；另一方面要继续努力推进工业化进程, 提升工业竞争力, 增加第二产

业在国民经济中的比重；逐步提高第三产业在产业结构中的比重。抓好常德、益阳、邵阳等区域核心城市的发展。常德作为湘

中地区经济规模最大、发展势头较好的地区, 在增强自身经济实力的基础上, 应继续引领中部地区的产业结构调整,积极引进发

展一些市场前景看好、有发展潜质的民营高新技术企业, 培育产业发展后劲, 并加强与区域周边城市的网络协作, 优化经济空

间布局。 

3 .5 西部地区产业结构因素的负向推动作用不明显 

作为湖南省的“ 后花园” , 西部地区旅游业发展还有潜力可挖, 应把旅游业作为重要的产业调整方向来抓, 并以此带动

和促进其他服务业(如商贸业、餐饮旅馆业、房地产业等)及相关产业的发展。在全国范围内(包括港澳台地区)加大旅游宣传力

度, 要注重旅游资源的整合, 将西部地区的张家界、猛洞河、凤凰等旅游景点视为湘西旅游圈进行整体营销, 甚至与湘东、湘

中地区的知名景点进行联合宣传, 增强旅游资源的整体丰度。三市州产业调整宜保持各自的发展特色, 并加强协作与分工。张

家界市应以旅游业为主导产业, 将其建成国内外知名的旅游城市；湘西自治州突出以食品加工为主的轻工业、旅游业及农林产

品开发业的发展；怀化市应强化交通枢纽、商贸流通中心、信息中心、科教中心的功能, 发展成为区域中心城市[ 6] 。 
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