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区域视角下传统村落组群风貌的空间特征 

——以丽水市传统村落为例 
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【摘 要】聚焦区域视角下的传统村落风貌，提取“村落建筑”、“村落格局”、“村落地形”、“村落产业”、

“村落文化”五个风貌单要素，构建传统村落风貌评价体系，引入ESDA方法定量分析，找寻区域空间内小范围集聚

分布的风貌组群。同时以此为基础结合丽水市域内的172个已经成功申报或正在申报的国家级传统村落，确定以典

型风貌类型、风貌集成廊道、风貌分区为主体的区域传统村落风貌组群结构。研究结果发现，丽水市传统村落风貌

在小范围空间内体现出较强的同质化特征，在较大尺度的分区中体现出差异化特征，在整个区域环境中显现出共性

特征。 
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传统村落是指“始建年代久远，经历较长历史沿革，至今仍然以农业人口居住和从事农业生产为主，且保留着传统起居形

态和文化形态”［1］的村落。它是地域文化、民俗风情的重要载体，具有较强的“历史价值、文化价值、美学价值、旅游价值，

在反映传统文化遗产方面具有很强的典型性和代表性”［2］。因此针对传统村落的研究对于保护历史遗产、弘扬民族文化具有重

要的理论价值和实践意义。 
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近年来，围绕传统村落的发展规划与保护建设，国内学者展开了一系列的研究和探索。刘大均等从地理学的角度对全国传

统村落的空间分布特征及其规律进行了相关总结［3］；陶伟等从建筑学的角度采用空间句法方法对传统村落的空间形态和认知进

行了研究［4］；崔妍从景观学的角度探索地域文化要素对于传统村落景观形成的影响［5］；王云才等针对传统村落的价值特征进行

了综合评价分析研究［6］；王小明对传统村落价值认定标准的科学性进行了理性分析［7］；车震宇等从旅游学的角度探讨旅游开发

对传统村落风貌的利弊影响［8］。此外，关于传统村落保护的研究也颇为丰富，如郭谦等论述了传统村落的保护开发应遵循的可

持续发展的基本原则及其具体实现方法［9］。 

综上所述，传统村落的相关研究主要集中在分布格局、空间形态、景观意象、价值评价、旅游开发、更新保护等方面，较

少关注传统村落风貌的研究，尤其缺乏从宏观层面出发探究传统村落组群风貌关系的相关研究。在区域环境中，传统村落组群

风貌显现出自然连续性、产业协同性、文化传承性等区域群体特征［10］。因此，本文从区域视角出发，结合丽水传统村落风貌，

聚焦传统村落风貌之间的联系，把握传统村落局部风貌的空间集聚、产业之间的协同关系和文化习俗之间的传承脉络，为区域

传统村落整体风貌营建和维护奠定基础。 

2 传统村落组群风貌特征研究方法 

2.1 总体思路 

传统村落组群风貌特征研究主要是从宏观视角出发探究村落所显现的整体风貌特征和局部村落组群在村落形态、区位环境、

自然地貌、产业发展、文化类型等存在的集聚性、连续性、协同性和传承性。本文以传统村落风貌单要素凝练为基础，构建传

统村落风貌评价体系，探寻风貌要素的局部空间集聚特性，揭示传统村落风貌在区域整体中所显现的特征。 

2.2 传统村落风貌要素提炼 

传统村落风貌相对于城市风貌，有着许多方面的独特性，无论从自然环境、产业经济、建成设施、文化类型等都有着很大

的差异性。为体现传统村落的风貌代表性和地域识别性，有必要进行特质代表风貌要素的分析和提炼。本文在实地调研的基础

上，统筹考虑村落物质形态与非物质文化形态，并结合资料的可操作获得性，选取“村落建筑”、“村落格局”、“村落地形”、

“村落产业”和“村落文化”五个风貌单要素。 

2.3 传统村落风貌评价体系构建 

根据提炼的传统村落风貌单要素，构建传统村落风貌评价体系。本文采用 ESDA 方法进行空间探索性研究，定量分析传统村

落风貌的局部空间集聚特征（空间上表现为局部的显性组群），同时结合区域交通走廊，确定以典型风貌类型、风貌集成廊道、

风貌分区为主体的区域传统村落风貌组群结构框架，了解传统村落风貌在区域整体中所显现的同质化、差异化、和区域化特征。 
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2.4 相关概念解析 

2.4.1 风貌组群 

本文借用“城市族群”［11］中关于“组群”的概念，提出“风貌组群”，意在表示具有相同或相似风貌要素的传统村落在地

域空间上形成的局部集合，是区域视角下体现传统村落“同质化”风貌特征的最小单元。 

2.4.2 典型风貌类型 

传统村落的风貌具有多样性、重复性、连续性等特征，因此在空间上体现出同质风貌组群的分散分布或者异质风貌组群的

重叠分布。为了区别和突出不同传统村落组群的主要风貌特征，本文提出“典型风貌类型”概念，代表小范围地区中的传统村

落组群所体现的最具特色、最有代表性的风貌。 

2.4.3 风貌分区 
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从区域层面看，具有“典型风貌”的传统村落组群与其所处的自然环境、地理形态、产业经济、文化习俗等共同交织成面

状的风貌空间，形成“风貌分区”。分区中的传统村落风貌同质同构，区域共性鲜明显著。 

3 丽水市传统村落组群风貌案例研究 

丽水市地处浙南山区，属于浙闽隆起区的组成部分。本次研究的传统村落分布在丽水整个市域，包括莲都区，龙泉市，缙

云、青田、松阳、云和、景宁、庆元、遂昌7县。所选取的研究样本依据丽水市历年来国家传统村落的申报情况，包括已申报成

功的村落和正在申请的村落，共计172个。 

3.1 单要素风貌组群空间分布特征 

3.1.1 “村落建筑”风貌组群分布特征 

传统村落自身的“村落建筑”特色是重要的风貌体现。对此，本研究发放并回收的《全国传统村落评价认定指标体系推荐

统计表》，其中包含“村落建筑”评分一栏，标准化赋分回收数据，其中评分较高的村落赋分“5”分，中等的村落赋分“3”

分，较低的村落赋分“1”分。针对已有的赋分结果，利用GeoDa软件，选用LISA统计图分析法，即将空间单元与其相邻近的周

边单元所形成的局部空间联系划分成五个等级，分别是H-H（高值被周边高值包围）、H-L（高值被周边低值包围）、L-H（低值

被周边高值包围）、L-L（低值被周边低值包围）、NONE（无明显关联）［12］，选取显著性结果5%的随机试验999次得到的“村落

建筑”风貌要素LISA统计图（图2），寻求局部组群（H-H或者L-L）或者局部空间离群值（H-L或者L-H），以此分析传统村落“村

落建筑”风貌要素的优势集聚。 
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由图2可以看出，“村落建筑”风貌显现出三块比较明显的优势组群：第一块位于缙云县境内，以河阳村、雨伞岗村和陈寮

村为最显性，该地传统建筑多为皇帝合宫式四合院，叫明堂，俗称道坛［13］，是上古“黄帝合宫”的文化遗存；第二块位于莲都

区欧江中游两岸，以堰头村和大港头村为最显性，该区地处丽水一带最大的碧湖平原，此地传统民居多始于元宋时期，房屋内

庭排水沟渠众多，颇具水乡特色；第三块位于青田县境内，以陈宅村为最显性，该地民居建筑以三合院式为主，屋架结构一般

为九架，悬山顶，天井开阔，比较完整地反映了明清时期的建筑风格，同时得益于当地华侨文化，村落中夹杂民国风格或欧式

建筑。 

3.1.2 “村落格局”风貌组群分布特征 

和“村落建筑”相同，“村落格局”也是传统村落自身重要的风貌体现。标准化赋分《全国传统村落评价认定指标体系推

荐统计表》中“村落选址格局特色打分”一栏的回收数据，可得到“村落格局”风貌要素LISA统计图（图3）。 
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由图3可以看出，“村落格局”风貌显现出两块比较明显的优势组群：第一块位于松阳县境内，以南岱村、横樟村、燕田村

和小后畲村为最显性，该地民居平面形制与客家传统更为接近，主要有土楼、围垅屋和主院带护院的“几堂几横”式，总体上

强调并联的格局，用横向通道联络各个单元；第二块位于景宁县境内，以黄家畲村、季庄村、高演村和西一村为最显性，此地

民居俗称“山哈”民居，村落布局重视风水但不讲究朝向，民居平面形制常以附属性建筑物或自然景物来营造居住环境，民居

后墙角都备有小段水池，多用来养鱼，是为功能与环境相结合的典范。 

3.1.3 “村落地形”风貌组群分布特征 

“村落地形”风貌包括山地风貌、丘陵风貌和平原风貌三大类。本次研究根据实地考察，量化地形风貌要素，将海拔超过

500m 的山地型村落赋分“5”分，海拔位于 200~500m 之间的丘陵型村落赋分“3”分，海拔低于 200m 的平原型村落赋分“1”分，

由此得到“村落地形”LISA 统计图（图 4）。 
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由图4可以看出，“村落地形”山地型风貌显现出三块优势组群：第一块位于松阳县境内，以山甫村、交塘村、小后畲和横

樟村为最显性，该区地形以条形山脉为主，为适应地形，该区村落多建于缓坡上，坐东朝西或坐西向东，一是地形使然，二来

意为纳财；第二块位于庆元县中南部，以西川村、黄坛村和南阳村为最显性，该区多为高山怀抱，溪水曲似银钩，村庄坐落其

间，与之地形相适应的是数目众多的山地廊桥，廊桥不仅作为横跨水系的交通要道，更是村民生活休闲、集市交易的场所；第

三块分别位于青田县中部，以周宅村为最显性，该区地势海拔较高，村落多建于山侧南向缓坡上，以适应当地的山地型小气候。 

平原型风貌显现出四块优势组群：第一块位于缙云县境内，以鱼川村和丹址村为最显性，该地位于壶镇平原一带，该区村

落以巧妙的村庄布局而闻名，衣食住行与中原地区有很多相似之处；第二块位于莲都区，以堰头村、大港头村和玉溪村为最显

性，该区地处瓯江两岸碧湖平原处，村落多有溪江穿村而过，与之适应的是数目众多的堰坝以及村落丰富的排水沟渠；第三块

和第四块位于松阳县境内，以玉坞村、蕉川村、桐溪村、桥头村和雅溪口村为最显性，该区地处瓯江支流冲积形成的松古平原，

古村落多地处小山脉和溪江环抱之中，村落整体与溪流、群山构成和谐的空间环境。 

3.1.4 “村落产业”风貌组群分布特征 

产业经济风貌体现传统村落村民日常起居的生产生活状态，是整体风貌的重要组成部分。市域内传统村落产业经济以农业

为主，但因为局部地区环境的差异，特色农业也各不相同。依据各个传统村落产业发展特色，将其划分为农家旅游类（非农产
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业）和传统农业类，并分别赋分“5”和“1”分，由此得到“村落产业”风貌LISA统计图（图5）。 

 

由图5可以看出，“村落产业”风貌显现出三块非农产业优势组群：第一块位于缙云县境内，以河阳村和丹址村为最显性，

该区村落多实施风貌保护与旅游开发相结合的可持续发展模式，近年来当地新开发“古民居观光业”，以促进传统村落旅游业

发展；第二块位于莲都区境内，以堰头村、大港头村、利山村和沙溪村为最显性，该区拥有国家4A级景区“古堰画乡”，大多

数村落已脱离传统农作产业，从事农家乐、农家旅居、古村观光等旅游配套服务产业；第三块位于龙泉市境内，以石马村、白

墓村、宫头村和茶坦村为最显性，该区距离龙泉市区较近，并逐渐被城市区域同化，虽然村落保留了原始形态，但村民多从事

农产品加工、商业运输等城镇型产业，同时，该地区优良的交通区位优势刺激了农园观光旅游业的发展，集旅游观光、休闲度

假和农家体验为一体的综合农园成为当地传统村落新的风貌。 

图中另有三块传统农业优势组群：第一块位于缙云县和青田县交界处，以阳弄村、上宕村和黄镇村为最显性，该区村落所

处地形以丘陵为主，山林资源丰富，农家多从事果园林木或高山有机蔬菜种植等产业，如西瓜、水蜜桃、茭白、吊瓜等；第二

块位于遂昌县境内，以街头村、淤头村和车床村为最显性，该地区地势较高，土壤偏酸性，适宜种植竹子和茶树，因此该地区

竹林与茶园数量众多，成为当地传统村落特色风貌；第三块位于庆元县内，以九漈村、大济村和西川村为最显性，该区地处丽

南，山地众多，地势陡峭，气候湿润，适宜种植黑木耳、食用菌等喜阴作物，是丽水著名的香菇生产基地。 
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3.2 区域传统村落风貌总体分区结构框架 

3.2.1 典型风貌类型的确定 

按照单要素评价的风貌组群存在个性，且同一传统村落组群可以实现多个风貌个性的重叠。但在区域视角下研究传统村落

风貌需考虑核心价值和主要特征。因此，本文在统筹考虑各单要素风貌组群的基础上，结合“求大同存小异”和“突出区位高

价值”的划分原则，提炼出具有地方特色的典型风貌类型，作为区域传统村落风貌分区的基础。 

图7是上述所得五个风貌单要素LISA显性图叠加后得到的“区域综合传统村落风貌组群分布图”，从中可提炼出11个典型风

貌类型，分别是侨乡特色文化风貌、道坛建筑特色风貌、山林果木特色风貌、青瓷土窑文化风貌、综合农园特色风貌、庆南山

地廊桥风貌、畲乡民族文化风貌、瓯江滨水特色风貌、松谷平原特色风貌、竹林茶园特色风貌和客家民俗文化风貌（图8）。 
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3.2.2 风貌集成廊道的确定 

传统村落组群风貌依托区域道路交通、山脉水系、基础设施等组织串联形成线性风貌廊道。本文在已确立的典型风貌类型

基础上，通过对各风貌类型之间串联功能的挖掘和现有道路交通设施的分析，确定“一主三副”的风貌集成廊道（图9）。 
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其中，“一主”是依托丽龙高速和龙庆高速形成的主轴，沿途串联多种典型风貌类型，其具体主要体现对区域交通、生态

景观、地方文化、休闲农业、传统村落等多方面的综合沟通，成为展示历史传统村落风貌的主要集成廊道；“三副”主要以长

深高速、227 省道、330 国道和等为依托，是集交通组织、生态旅游、风貌展示为一体的辅助型生态型廊道。 

3.2.3 风貌分区的确定 

区域视角下具有同质性的传统村落组群与其所处的大区位环境一起，共同呈现出“面状基质”特征。为了顺应传统村落综

合发展趋势，统筹区域分工，本文根据确定的典型风貌类型和风貌集成廊道，结合传统村落区位大环境分布，进一步将丽水市

域传统村落风貌分区定义为“三大类，十分区”的空间结构（图10），每个风貌分区突出表现最为显性的风貌特色。 
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3.2.3.1 侨乡特色风貌区 
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主要位于青田县，以“侨乡特色文化风貌类型”为风貌特色，主要彰显青田的侨乡文化，重点突出当地具有民国特色和欧

式风格的“侨乡”传统建筑风貌。 

3.2.3.2 畲乡民族风貌区 

主要位于景宁畲族自治县，以“畲乡民族文化风貌类型”为风貌特色，主要彰显景宁畲乡民族文化，重点突出当地具有畲

族传统的民俗文化与村落格局。 

3.2.3.3 青瓷土窑风貌区 

主要位于龙泉市，以“青瓷土窑文化风貌类型”为风貌特色，主要彰显土窑制瓷的文化特色，重点突出具有传统手工制瓷

工艺的村落。 

3.2.3.4 客家民俗风貌区 

主要位于云和县，以“客家民俗文化风貌类型”为风貌特色，主要彰显客家异俗的文化特色，重点突出具有“汀州移民风

俗”的传统村落。 

3.2.3.5 道坛建筑风貌区 

主要位于缙云县北部，以“道坛建筑特色风貌类型”为风貌特色，主要彰显缙云一带的黄帝文化，重点保护具有“黄帝合

宫四合院”形式的道坛建筑。 

3.2.3.6 山地廊桥风貌区 

主要位于庆元县，以“庆南山地廊桥风貌类型”为风貌特色，主要突出庆元一带峻山廊桥相互衬映的独特风貌，重点保护

传统村落中遗存完整的古代廊桥。 

3.2.3.7 传统农耕风貌区 

主要位于松阳县东部以及莲都区北部，涵盖松谷与碧湖两大平原，以“松谷平原特色风貌类型”和“瓯江滨水特色风貌类

型”为风貌特色。该地区地势平坦，水系丰富，是丽水市农耕业的发祥地，欧江两岸风吹稻花的美丽景观是其独特风貌。 

3.2.3.8 山林果木风貌区 

主要位于缙云县南部和青田县北部，以“山林果木特色风貌类型”为风貌特色。该地区丘陵纵横，果园林立，以山林、果

木为特色的风貌展示了一幅纯正的山村画面。 

3.2.3.9 综合农园风貌区 

主要位于龙泉市，以“综合农园特色风貌类型”为风貌特色。该地区得天独厚的区位因素和自然条件适宜发展集旅游观光、

休闲度假、农家体验、果园采摘为一体的现代农业，多位一体发展的综合农园成为该区传统村落的代表风貌。 
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3.2.3.10 竹笋茶园风貌区 

主要位于遂昌县，以“竹笋茶园特色风貌类型”为风貌特色。该地区特有的酸性砂质土壤适宜种植竹子茶叶等经济类作物，

当地茂盛的竹林以及鳞次栉比的梯田茶园结合点缀其间的传统村落成为该区的风貌标志。 

3.3 传统村落组群风貌空间特征 

根据确定的区域传统村落风貌总体分区结构，探寻丽水市传统村落组群风貌所显现的同质化、差异化、区域化特征。 

3.3.1 同质化特征 

同质化是指小范围内传统村落风貌所体现的“趋同化”特征，具体表现为邻近传统村落较易形成相同或相似的风貌类型，

从而在空间上形成一个个具有集聚特征的风貌组群。 

例如在本次研究中，以“村落建筑”风貌为评价要素，空间上显现出三个集聚的风貌组群。通过对这些风貌组群的具体分

析后发现，同一组群内的传统村落表现为相同的建筑风貌，并未出现建筑风貌不统一的现象（缙云县境内的组群统一表现为道

坛建筑风貌；莲都区境内的组群统一表现为水乡建筑风貌；青田县境内的组群统一表现为侨乡建筑风貌）。尽管不同组群间的

差异依旧存在，但同一组群整体上表现出建筑风貌的相似性和协同性。 

3.3.2 差异化特征 

差异化特征主要体现在整个市域范围内不同分区之间因其地理环境、历史文化、产业经济不同而造就的传统村落风貌差异。 

从地理环境角度看，庆元县、青田县、景宁县、龙泉市等地地形地貌以丘陵山地为主，地势海拔较高，水系流淌于山谷之

间，坐落其间的传统村落多驻扎在河谷两岸或者山谷内相对开阔的阳坡或山侧南向缓坡，规划通常较小，展现出“枕山、环水、

面屏、上下交错”的山地丘陵型风貌；而莲都区、松阳县东部、缙云县北部等地的传统村落，多以盆地与小平原为地形地貌特

点，村落选址多位于冲积平原之上，村落规模宏大，展现出“穿溪而建、傍水而居、星盘罗布”的平原风貌特征。 

从历史文化角度来看，青田地区具有移民他国的历史传统，因此当地集群一批以华侨文化为特色的传统村落；景宁地区自

古以来是畲族人民的主要居住地，因此当地传统村落以畲族文化为统一代表；松阳、云和两地历史上为“汀州人”的主要迁居

地，因此展现出客家文化；遂昌龙泉两地则是红色文化的传承地。 

从产业经济角度来看，丽东地区丘陵居多，山林果木为集群产业；丽水北、中部地势平缓，从事农耕作业的村落相对来说

较为集中；丽水西、南部一带，高山众多，海拔较高，种植香菇、茶叶和毛竹成为其独特的产业风貌。 

3.3.3 区域化特征 

区域化特征是指整个地区中传统村落所显现出的风貌共性。丽水市域传统村落风貌具有鲜明的区域化特征，具体表现在村

落建筑、村落格局、传统习俗等方面。 

从村落建筑上看，几乎所有形态完好的传统村落都为明清时期遗留，层高1~2层，建筑结构多为夯土或木构，建筑布局通常

采用三进式双天井布局，细节如牛腿、顶梁部分通常都会雕刻精美的人物、动物或植物。 
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从村落布局上看，丽水市传统村落多依水而建，村落的宽阔地都会设立宗祠，并以它作为中心展开布局，形成聚合状的村

落空间。村落中巷道众多，串联每户每家，道旁通常会布置沟渠，引导雨水排入就近的水系中。 

从传统习俗看，丽水地区的传统村落多信奉儒家思想，封建时期有参加科举考试的传统，会专门设立祠堂编写宗谱以纪念

考中举人或进士的先人。 

4 结语 

本文构建了由风貌要素评价、风貌空间分析、风貌分区体系组成的区域传统村落组群风貌研究框架，运用ESDA量化分析方

法，探寻传统村落组群风貌空间分布特征。通过丽水市传统村落案例研究，确定了典型风貌类型、风貌集成廊道、风貌分区为

主体的区域传统村落组群风貌总体分区结构。研究结果发现，丽水市传统村落风貌在小范围空间内体现出较强的同质化特征；

在较大尺度的分区中体现出差异化特征；在整个区域环境中显现出共性特征。该研究为丽水市传统村落整体风貌协调发展目标

提供有力支撑，并为分区域、分类型、有重点地推进传统村落针对性保护发展规划提供研究基础。 
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