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【摘 要】农地转出户相比其他农户更有动力与条件完成个体的城镇化。选择农地转出户

为切入点，以浙江省萧山的被调查农户为对象，基于多项 Logistic 回归模型，分析生计资本

对农地转出户分层城镇化选择意愿的影响。研究发现由人力资本、自然资本、金融资本、物

质资本和社会资本构成的生计资本与农地转出户选择到建制镇、县城、市区（普通地级市市

区）又或者省城地区城镇化有着重要影响。因此为了引导农户科学选择城镇化区域，应该在

农地流转中通过政策设计引导农户生计资本的改变。
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1 引言

从 20 世纪 90 年代开始，通过农民工与乡镇企业等形式，有剩余劳动力的农户不断向非农领域转

移劳动力。在种田收益远低于打工收人的背景下，越来越多的农户开始放弃自身耕种土地，而选择将

农地进行流转。转出农地的农户（农地转出户）相比其他农户具有更高的劳动技能，更熟悉城镇的生

活，也拥有更多的资本在城镇定居，因此他们更有动力与条件完成个体的城镇化。只是我们仍然需要

科学判断在何条件下农户可以在特定的城镇化地区重构他们的生计，稳定的生存下去。可持续生计理

论认为生计是谋生的方式，该谋生方式建立在能力、资本和活动的基础之上。其中生计资本被理解为

对农户生计选择起着关键性作用的因素。基于英国国际发展署 DFID 提出的可持续生计框架，生计资本

包括人力资本、自然资本、金融资本、物质资本和社会资本五种类型。因此本研究将通过寻找生计资

本的标识指标，来构建起生计资本对农地转出户分层城镇化选择意愿的影响分析的路径，从而为探寻

农地流转中，农地转出户城镇化的选择成因提供—种分析的办法。

2 数据来源与计量方法

2.1 数据来源

本数据来源于在浙江省杭州市萧山区进行的农户调查 3 萧山民营经济发达，农地流转发生广泛，

农民的城镇化意愿强烈。在萧山区调查了 200 户农地转出的农户，调查过程主要通过间卷填写以及口



头交流。本次调査经数据整理后，共收集有效问卷 196 份，这也是本研究中分析的农地转出户样本。

2.2 影响因素变量确定及说明

本研究从生计资本的视角去剖析农户分层城镇化的意愿。影响因素变量选择的主要依据归纳如下

。关于人力资本，户主年龄、家庭人口数、受教育程度以及家庭中劳动人口数量都对农地转出户选择

城镇化模式的意愿有着不同程度的影响。以上变量都直接或间接地影响到农户转人城镇后是否能够寻

找到足以令其在城镇维持较好生活条件的工作，因此将其列人人力资本一类。关于金融资本，选择上

年农业收人以及非农收人为影响因素，农户的收入直接影响其消费能力，以及今后在城镇中定居的生

活条件，因此是其选择不同类型城镇重要的影响因素 3 关于自然资本，现有承包土地、农地转出面积

以及质量较好的农地面积都对农户的选择意愿有不同程度的影响，其中现有承包地面积以及农地转出

面积的影响程度相对较为明显，而质量较好的农地面积一项影响程度并不显著，因此本研究中不列人

影响因素变量=关于物质资本，大多数农户在原居住地都有自建房产，数量随着其家庭人口数量增长而

增多，普遍在 1-2 套。除了拥有自建房产，拥有城镇商品房的农户也不在少数，而拥有城镇商品房这

一条件能够为农户选择经济发展程度较高的城镇提供坚实的生活基础，因此也成为影响其城镇化倾向

的影响因素之一。关于社会资本，本研究只选择与农户自身相关的两项社会因素，即家庭中是否有人

员从事非农工作，同时由于非农工作者的工作往往在非农村地区进行，与城镇的联系也相对较为显著

，因此将其归为社会资本类影响因素=本研究的变量及其定义见表 1。



2.3 计量模型

选用多项 Logistic 回归模型进行生计资本对农地转出户分层城镇化选择意愿的影响分析。公式如

下：

3 实证结果与分析

在对选择不同类型城镇的农户数据进行统计时，分别将选择某一类城镇的用户的选择意向标记为 1



，其余标记为 0,进行含有 13 项协变量（无法主动操纵或调整，但仍影响选择结果的独立变量）的多项

Logistic 回归统计运算，从而得到以下回归参数表。

根据建制镇类城镇化选择意愿影响因素回归参数表分析（见表 2)，可以发现家庭人口数、上年农

业以及非农业收人、流转面积、承包农地面积、住房数以及是否非农就业这 7 项指标参数达到了显著

相关的参数水平。即此 7 项影响因素显著影响农户选择建制镇作为迁出地定居。根据选择县城类城镇

化影响因素回归参数表分析（见表 3),可以发现家庭人口数、住房数以及主要工作地点 3 项指标参数达

到相关水平标准。其中家庭人口数、住房数量与主要工作地点与农户的分层城镇化选择存在显著相关

。根据选择市区类城镇化影响因素回归参数表分析（见表 4),可以发现其中户主年龄、家庭人口数、上

年农业以及非农业收入、流转面积、承包农地面积 6 个变量的显著性水平低于 0.01,是否非农就业以及

主要工作地点与农地转出户的城镇化意愿存在显著相关性。根据选择省城类城镇化选择影响因素回归

参数表分析（见表 5)，可以发现住房数量、上年非农收人、健康状况以及劳动人口数对农户选择省城

类城镇化有着显著性影响。

根据以上分析，农地转出户在分层城镇化过程中，对选择迁人城市的意愿受到多个生计资本的共

同影响。裉据原始调查数据，在有意于农地转出后迁人城镇定居的农户选择意愿中，建制镇受到最多

农户的青睐，被选择比重达到了 42.86%,而选择市区定居的农户数量占比 37.76%,是仅此于选择建制镇

农户的比重，而选择省城、县城的比重分别为 11.73%、7.65%。生计资本的差异致使农户选择城镇类型



意愿不同。在选择建制镇的农户中，农业收人与非农业收人两项因素对其选择意愿的影响最为显著，

承包地面积以及流转农地面积对其也有相对较为明显的影响。而偏好于选择市区与省城类城镇的农户

，主要同受到经济基础，即非农业收入影响，后者商品房拥有数量的影响也存在。省城类城镇的生活

成本相对较高这一原因使得金融资本因素在农户选择省城类城镇选择中起到关键作用。而身体健康因

素则影响到有能力进人较发达城镇的家庭倾向医疗条件更好的省城类及更优城镇定居，但并非是身体

状况指标越低则越向大城市靠近，这其中依然受到家庭人口数 M 和经济条件所带来的城市居住压力这

一顾虑的影响。拥有的不动产（房产）数量较多、且其中起码有一套商品房这一自身良好的物质条件

促使农户选择省城类城镇；而非农收人较高的农户呈现出三种类型的选择意愿，其中身体状况相对较

好、家庭总人口数偏多的家庭较多选择建制镇安居，而身体状况较差、家庭总人口数较少的家庭，更

倾向于拥有更加完善、良好的医疗设备和基础设施的省城类城市，而同样身体状况较差的家庭但家庭

总人口数量较大的，迫于大城市的生活压力，则退而求其次选择市区类城镇；农户居住条件方面，已

随着城镇化的进行不断得到改善，而拥有较好或一般居住条件的转出户对于分层城镇化的选择意向大

多数是偏向于建制镇或县城模式，一方面可能考虑到小城镇模式下，农村居住形态再组织的发展模式

相对于其之前的生活环境与生活条件，并没有得到较大的改善与提高，而大城市模式下巨大的经济以

及社会压力又会使其在城市中生活不堪重负，故而，较多收人以及财产情况在一般，少部分在较好水

平的农地转出户则倾向于选择相对适中的县城模式。

根据上述分析，农地转出户分层城镇化的选择受生计资本的复杂影响，而农户在选择时应该客观

的评判自身的生计资本，从而做出最适合的分层城镇化决策。一般可以判断，家庭条件较好，具有丰

富生计资本的农地转出户可以选择省城类或者市区类为城镇化目的地，这种决策不仅为他们提供了更

好的生活条件，也是为其提供更好的发展条件，拥有较好资金基础、较高学历的农户可以考虑在迁人

城镇后选择经商或投资，这不仅仅是农户自身得到发展，也是为城镇的发展注入新鲜血液 3 但显然不

是所有的农户适合这样的分层城镇化，更多的农户以及农户充分考虑自身条件合理选择迁人地的特征

。而这种分层次的人的城镇化推进需要科学决策。

4 结束语

推进新型城镇化是当前我国的一项重要政策，其意义影响深远。但面对庞大的农民，似乎要寻找

到适合他们的城镇化之路，并不容易。本研究选择农地转出户为切人点，以浙江省萧山的被调査农户

为对象，分析生计资本对农地转出户分层城镇化选择意愿的影响。研究发现差别化的生计资本对农地

转出户选择到建制镇、县城、市区（普通地级市市区）又或者省城地区城镇化有着重要影响。因此分

析起作用的生计资本，并因此在农地流转中通过政策设计引导农户生计资本的改变，对于合理推进城

镇化显得尤为必要。从调查来看，选择建制镇为城镇化地区的农地转出户占大多数，这既与萧山当地

乡镇经济发达有关，但同时也揭示了并不是所有的农户愿意去大城市生活，因此在未来促进小型城镇

的发展继而推动城镇化进程均衡有序进行，更好地统筹大小城镇和谐、平衡发展。
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