
 

 1 

农村养殖户畜禽粪便无害化处理意愿及其影响因素

研究 

—以成都市为例
1
 

吴青蔓 王 芳 余 平 唐灵敏 陈 巧 方海林 

（四川农业大学管理学院，四川 成都 611130） 

【摘 要】 随着我国农村畜禽养殖业的快速发展，畜禽粪便排放给农村环境带来巨大的压力，严重影响我国农业

的可持续发展。成都市作为养殖大市，农村环境污染问题亟需解决。利用成都市温江、大邑、崇州、彭州四区县的

调查数据，基于计划行为理论，采用 Logistic 模型对农村养殖户畜禽粪便无害化处理意愿的影响因素以及影响程

度进行实证分析。分析结果表明，技术、技术需求、受教育年限和政府的畜禽粪便治理因素对农村养殖户畜禽粪便

无害化处理的意愿均产生了显著的正向影响。畜禽粪便治理是一个漫长的过程，依据调查提出加强技术推广、提高

农户环保意识、政府加强治理力度、完善相关法律法规等措施，以期为畜禽粪便污染的治理提供科学决策依据。 
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1 引言 

当前，随着我国人民生活水平的不断提高，畜禽产品的需求量也在持续增加，畜禽养殖业得以迅速发展，但随之带来的农

村环境污染问题日益突出。四川省作为我国畜禽养殖大省之一，畜禽养殖业每年都会产生的大量粪便和污水，已经成为四川省

农村环境重要面源污染之一以及畜禽养殖业蓬勃发展的限制条件之一。从畜禽粪便产生的分布地域来看，四川省是产生量最大

的省份，达 2.48 亿 t。2016 年，成都市畜禽出栏保持基本稳定。其中，生猪出栏 811.53 万头，减少 4.0%；家禽出栏 9043.12

万只，增长 1.4%。调研结果显示，2014 年成都市畜禽粪便总排放量约为 1142 万 t,其中以猪和家禽排放量较高，分别占总量的

68%和 16%。 
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从现实情况来看，我国农村畜禽粪便处理技术依然比较滞后，大部分养殖场、养殖户没有建立和实施有效的污染防治措施。

对于畜禽养殖过程中产生的大量粪便和污水类废弃物，最常见的处理方法是用水冲洗畜禽圈舍后，就直接排入养殖场周边的河

流或沟渠，严重影响了附近居民的生产生活。对于未形成规模化的一般家庭式畜禽养殖户来说，建设有效的粪便污水设施需要

大量的资金，成本太高，因此大多数农村养殖户仅有一个非常简陋的收集池，作为圈舍粪便以及冲刷污水的一个临时贮存点。

而对于一些已经建有粪便污水处理装置的养殖场，相对来说，处理效果要好一点，但多数养殖场为了节省资金，降低成本，通

常也只是建设沼气池一类的简单处理设施，处理效果并不能达到环保局关于排污标准的要求，大部分的粪便废弃物并没有得到

很好的利用，随意废弃，对农村的生态环境造成了严重的污染。 

农村养殖户作为畜禽粪便污染治理的实施主体和最根本的决策单位，他们对于畜禽粪便无害化处理的意愿，是促进畜禽粪

便无害化处理与资源化利用的关键点。现有文献针对养殖户畜禽粪便无害化处理意愿的影响因素从不同的角度进行剖析。于潇

等以福建省的调查为例，在研究中表明，养殖户所受到的教育程度越高，参与畜禽粪便污染治理的意愿就越强；孟祥海等以武

汉市为例，研究结果发现，治理污染的经济效益、经营土地的规模以及相关部门的监管力度等因素对养殖户无害化处理意愿影

响较为明显；宾幕容、周发明以湖南省为例，研究结果显示，养殖规模的大小、政府部门的监督与宣传力度、村镇是否有相关

管理规章制度、对粪便废弃物污染的认知程度对养殖户畜禽粪便处理意愿有着显著影响。 

本文结合前人的相关研究，针对农村养殖户畜禽粪便无害化处理意愿的影响因素进行了深入的调查研究，以期为农村畜禽

粪便污染治理相关政策的设计提供一定的参考价值。本文主要对成都畜禽粪便污染状况进行分析,剖析畜禽粪便处理过程中的难

点以及影响农户畜禽粪便无害化处理意愿的因素，提出促进畜禽粪便污染治理的对策，从而为成都市农村畜禽养殖产业的合理

布局、畜禽粪便资源的开发与再利用、相关法律法规的完善及畜禽粪便污染的治理提供科学决策依据。 

2 数据来源和样本特征描述 

2.1 数据来源 

考虑地区代表性，本文选择成都市温江、大邑、崇州、彭州等 4 个养殖业发展程度不一的地区为调查地，采用随机抽样方

法，通过调查问卷获取样本。为保证样本的代表性，本文随机选择 15个村，并在每个村随机抽取养殖大户和散养户进行调查。

由于畜禽种类较多，而调查地农户主要以家禽和生猪养殖为主，本文将以家禽和生猪为研究重点。根据上述原则，本次调研以

四川省成都市范围内 4个县（区）、15个村的 70个农户为调查对象,包括 23个饲养生猪农户和 47个饲养家禽农户，共发放问卷

70份，回收 64份，实际有效问卷 59份，问卷回收率为91.4%,有效率为 92.2%。 

调查问卷由 5 个部分构成，第一部分为受访农户的基本信息，包括户主的性别、年龄、受教育年限、家庭总人数、劳动力

人数、从事农业生产人数及畜禽养殖年总收入等；第二部分为农户家庭种养殖情况，包括种植业面积、畜禽养殖量及出栏量、

喂养方式、饲料配比及养殖年限等；第三部分为农户粪便处理现状，包括农户粪便处理方式以及相应的时间周期等；第四部分

为农民的污染认知情况，主要了解农民粪便污染的态度以及相应的对污染处理的意愿等；第五部分为当地政府治理污染情况，

重点调查当地政府的污染治理情况以及农户对治理成效的态度。 

2.2 样本描述性分析 

2.2.1 农户户主个人特征。年龄、性别、受教育程度、畜禽养殖年收入等是反映个体不同特征的主要因素，由于这些因素的

存在，不同的个体遇到问题时所做出的决策便有所不同。表 1显示，受调查农户以男性为主，占总数71%;年龄主要集中在 45〜

65 岁（主要由于农村 45岁以下青壮年劳动力转移， 
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65 岁以上老龄人口劳动能力弱，因此从事畜禽养殖人数比例较小），占总数的 49.2%;受教育水平多在 6~9 年，占样本总数

的 52.5%；养殖年限主要集中在 10~20 年，占样本总数的 30.5%。 

2.2.2 种养殖情况。现有研究来看，大多数认为农户养殖规模、养殖方式、养殖收入以及养殖年限等必然影响养殖污染。根

据表 1,61%的受调查农户家庭从事农业生产的人数为 2〜3人；种植业播种面积多在 1334〜2668m2,占总人数的 52.5%；在受调查

的农户中，生猪养殖户多为中等规模，占总数的 47.8%,而家禽养殖户则多为小规模，占总数的 69%；受规模影响，受调查农户

畜禽养殖年收入普遍不高，10000 元以下占总数的 55.9%。 

2.2.3 农户污染认知情况。农户对污染的认知情况、无害化处理技术的需求情况以及治理发挥作用最大的主体反映了农户的

污染认知情况以及环境的关注程度，也是影响是否能主动实施畜禽粪便无害化处理的关键。农户对污染的认知情况越深刻，对

周围环境越关注,其畜禽粪便无害化处理的意愿越强。据表2,受调查农户中，认为随意排放畜禽粪便会对环境造成污染的占样本

总数的 52.5%,但愿意进行畜禽粪便无害化处理的农户仅占样本总数的 44%；同时，仅有44%的样本农户认为在畜禽粪便治理中自

身发挥最大的作用，56%的受调查农户认为政府起主导作用。 

2.2.4 政府污染治理情况。农户无害化处理意愿的行为不是孤立的，是存在于社会之中的，受到市场以及政府等主体因素的

影响，如是否制定了一定的标准、是否有补贴和惩戒措施和畜禽粪便治理工作的效果等都有一定的影响。从表 2可以看出， 

表 1样本农户个人特征及种养殖情况 

问卷项目 具体分类 频数 占比（%） 问卷项目 具体分类 频数 占比（%） 

性别 

男 42 71  0m2 12 20.3 

女 17 29 种植业播种 1334m2以下 4 6.8 

 18 岁以下 0 0 面积 1334~6667m
2
 32 54.2 

年龄 

18~45 岁 13 22  6667m2以上 11 18.7 

45~65 岁 29 49.2  0 头 36 61 

 65 岁以上 17 28.8 

生猪存栏量 

小规模 9 15.3 

 6 年以下 27 45.8 中规模 11 18.6 

受教育年限 

6~9 年 27 45.8  大规模 3 5.1 

9~12 年 2. 3.4  0 只 17 28.8 

 12 年以上 3 5 

家禽存栏量 

小规模 29 49.2 

 5 年以下 12 20.3 中规模 8 13.5 
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畜禽养殖年限 

5~10 年 14 23.7  大规模 5 8.5 

10~20 年 18 30.5  10000 元以下 33 55.9 

 20 年以上 15 25.5 畜禽养殖业 10000~50000 元 15 25.4 

家庭农业 0~1 人 17 28.8 年收入 50000~100000 元 9 15.3 

劳动力 

2~3 人 36 61  100000元以上 2 3.4 

3 人以上 6 10.2     

注：生猪 30头及以下为散养，30~100 头为小规模，100~1000头为中规模，1000 头以上为大规模； 

家禽 300 只及以下为散养，300~1000 只为小规模，1000~10000 只为中规模，10000 只以上为大规模。（分类标准参考《全

国农产品成本收益汇编 2016》） 

在受调查农户中，表示当地政府已开展畜禽粪便治理工作有 86.4%,且有 69.5%的农户表示当地政府未制定畜禽粪便排放量

有关标准，61%的农户表示当地政府没有对农户减少畜禽粪便排放提供补贴措施，同时 62.8%的农户表示当地政府亦未对随意排

放畜禽粪便造成污染进行惩罚。 

表 2农户污染认知情况及政府污染处理情况 

问卷项目 具体分类 频数 占比/% 

畜禽粪便随意排放造成的影响 环境污染 31 525 

 无影响 28 475 

是否愿意进行畜禽粪便无害化处理 是 26 44 

 否 33 56 

畜禽粪便污染治理发挥最大作用的主体 

农户 26 44 

政府 33 56 

 其他 0 0 

是否制定了一定的标准 是 18 305 

 否 41 69.5 
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是否有补贴 是 23 39 

 否 36 61 

是否有惩戒措施 是 22 373 

 否 37 62.7 

是否开展畜禽粪便治理工作 是 51 86.4 

 否 8 13.7 

是否制定畜禽粪便排放量标准 是 18 305 

 否 41 69.5 

 

表 3Logistic模型中相关变量的定义及预期方向 

 

变量名称 变量含义及赋值 均值 预期方向 

性别 0=女，1=男 0.29 + 

年龄 1=18 岁以下，2=18〜45岁，3=45~65 岁，4=65岁以上 3.07 + 

受教育年限 1=6 年以下，2=6~9年，3=9~12 年，412 年以上 1.68 + 

畜禽养殖年总收入 

1=10000 元以下，2=10000~50000元， 

3=50000~100000元，4=100000 元以上 

1.66 - 

种植业播种面积 0=没有种地，l=1334m2以下，2=1334~6667m2,3=6667m2 以上 1.71 + 

生猪（头） 0=没有饲养，1=小规模，2=5 中规模，3=大规模 0.68 + 

家禽（只） 0=没有饲养，1=小规模，2=中规模，3=大规模 1.02 + 

畜禽养殖饲料配比 1=精饲料，2=粗饲料，3=青饲料，4=其他 1.86 + 
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养殖年限 1=5 年以下，2=5~10 年，3=10~20 年，4=20 年以上 2.61 + 

生猪粪便处理方式 0=没有饲养，1=还田，2=生产沼气，3=废弃 0.56 - 

家禽粪便处理方式 0=没有饲养，1=还田，2=废弃 0.76 - 

随意排放是否有影响 0=无影响，1=造成污染 0.53 + 

能接受的投入总额 1=1000元以内，2=1000~5000 元，3=5000~10000元，4=10000元以上 1.53 + 

是否拥有相关技术 0=否，1=是 0.31 + 

是否有需求 0=否，1=是 0.20 + 

治理发挥作用最大的主体 1=农户，2=当地政府，3=民间组织，4=其他. 1.56 - 

是否制定了一定的标准 0=否，1=是 0.31 + 

是否有补贴 0=否，1=是 0.39 + 

是否有惩戒措施 0=否，1=是 037 + 

是否开展治理工作 0=否，1=是 0.86 + 

如何评价治理成效 1=不清楚，2=差，3=一般，4=好 2.31 + 

 

3 农户畜禽粪便无害化处理意愿的实证分析 

通过前文的描述性统计分析的得知，成都市愿意进行粪便无害化处理的农户比例为 44%,说明开展畜禽粪便无害化处理的管

理问题还是具有一定的难度，过半数的农户表明不愿意进行无害化处理。本文采用 Logistics 模型，对农民畜禽粪便无害化处

理意愿的影响因素进行实证分析。 

3.1 研究假设及相关变量定义 

本文选择以下四类变量作为解释变量：第一类是户户主个人特征，包括性别、年龄、受教育年限、畜禽养殖业年总收入；

第二类是种养殖情况，包括生猪和家禽的数量、畜禽养殖饲料配比、养殖年限；第三类是农户污染认知情况，包括随意排放是

否有影响、能接受的投入总额、是否有相关技术‘、是否有需求、治理发挥作用最大的主体；第四类是政府污染治理情况，包

括政府是否制定了标准，是否有补贴、是否有惩戒措施、是否开展畜禽粪便治理工作，以及如何评价治理成效。 

3.2 模型构建与实证结果分析 
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3.2.1 模型构建。本文将运用 Logistic 模型对影响农户畜禽粪便无害化处理意愿的各项因素进行实证分析。农户进行畜禽

粪便无害化处理的意愿是离散二值变量，“愿意”取值为 1,“不愿意”取值为 0。在 Logistic 回归模型中，设“愿意”发生的

概率为 P,“不愿意”发生的概率则为1~P,则 Logistic模型可表示为： 

 

式中：yi 为农户进行无害化处理的意愿，Pi 为给定自变量的值下事件的发生概率，i 为第 i 个农户，n 为影响这一概率的

因素的个数，β0为截距，βi为回归系数，xi为影响因素。 

3.2.2 模型估计。本文运用 SPSS22.0 软件对 59份有效样本数据进行二元 Logistic回归分析。具体估计结果显示如下表： 

表 4畜禽粪便无害化处理意愿影响因素估计结果 

 

模型解释变量 系数 标准误差 Wald 值 显著性 

 -7.Q24 4.452 2.489 0.115 

年龄 -1.485 1.670 0.790 0374 

受教育年限 3.103* 1.834 2.863 0.091 

畜禽养殖年总收入 0.870 3313 0.069 0.763 

种植业播种积 -3.621 2.417 2245 0.134 

生猪（头） -1.104 1.643 0.452 0.501 

家禽（只） 0.674 1.681 0.161 0.689 

畜禽养殖饲料配比 -1572 2253 0.487 0.485 

养殖年限 1.689 1379 1501 0.221 

生猪粪便 0.417 1233 0.114 0.735 
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家禽粪便 3319 2.777 1.428 0.232 

随意排放是否有影响 1266 2.076 0372 0.542 

能接受的投入总额 0.145 2.489 0.003 0.953 

是否有相关技术 11.874* 6.888 2.972 0.085 

是否有技术需求 13.039** 6.481 4.048 0.044 

治理发挥作用大的主体 0.032 3261 0.000 0.992 

制是否定一定标准 -6.429 5.114 1580 0209 

是否有补贴 -4.151 2.782 2226 0.136 

是否有惩戒措施 -2.716 2.630 1.066 0302 

是否开展畜禽粪便治理工作 17291* 8.945 3.706 0.054 

如何评价治理成效 2.987 2315 1.666 0.197 

*、**分别表示在10%、5%水平下通过显著性检验。     

 

3.2.3 模型结果分析。 

（1）无害化技术处理的需求对农户粪便无害化处理意愿有显著正相影响。技术需求变量的估计系数通过 5%水平显著性检验，

显著性为,0.044。这表明，'有技术需求的农户畜禽粪便无害化处理意愿更强。有需求就证明农户认识到了粪便处理的重要性，

认可新的养殖理念和养殖技术，就更愿意对粪便进行深层次技术性处理。 

（2）拥有无害化处理技术对农户粪便无害化处理意愿具有显著正相影响。无害 4E处理技术变量的估计系数通过 10%水平显

著性检验，显著性为 0.085。这表明，拥有无害化处理技术的农户畜禽粪便无害化处理意愿更强。农户自身就拥有相关技术，对

无害化处理更为了解，更清楚地认识到畜禽粪便无害化处理所带来的经济和生态效益。 

（3）受教育年限对农户粪便无害化处理意愿具有显著正相影响。受教育年限的估计系数通过了］0%水平显著性检验，显著

性为 0.091。这表明，农户受教育年限越高，思想愈成熟，对环境的保护意识更加强烈，更愿意对畜禽粪便进行无害化处理。 

（4）政府开展畜禽粪便治理工作对农户粪便无害化处理意愿具有显著正相影响。治理工作的估计系数通过了 10%水平显著

性检验，显著性为 0.054。这表明，政府在开展畜禽粪便治理工作力度大，带来的监管压力增加，农户开展无害化处理行为的意

愿上升。 
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4 小结与建议 

本文建立 Logistic模型对成都市 4个区县的农户进行关于畜禽粪便无害化处理意愿的问卷调查。调查结果表明，拥有相关

技术、技术需求、受教育年限以及政府开展畜禽粪便治理工作是影响农户畜禽粪便无害化处理意愿的显著因素。 

基于上述结论，本文认为要加强畜禽粪便综合利用技术推广，以农户需求为核心，提高无害化处理技术培训的数量和质量，

进一步提高农户对畜禽粪便污染的认知程度，让农户充分了解畜禽粪便无害化处理的必要性;政府部门应建立健全农村畜禽养殖

业粪便排放标准及污染管控办法，不断加大执法力度，严肃查处养殖污染行为;健全相应法律法规作为法治保障，使得在养殖过

程中污染处理和粪便有效利用逐渐形成比较完善的法制环境，使之最终成为常规的管理模式， 
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