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【摘 要】：生态资产核算作为两山理论转化的重要桥梁，有利于厘清区域生态本底，为生态补偿等工作提供客

观依据。研究选取东南湿润丘陵区溧阳市为研究区域，构建了县域生态资产清单，并根据生态资产价值空间分布进

行了分区并提出分区管理策略。基于 InVEST 模型、市场价值法、替代成本法等评估方法，评估水源涵养、水质净

化、生物多样性保护、休闲游憩以及产品供给等重要生态系统服务价值，运用净现值法计算了溧阳市生态资产价值

为 3105.85 亿元，单位面积生态资产价值 245.10 万元/hm2。休闲游憩价值、产品供给价值和水源涵养价值对生态资

产总价值贡献较大，生物多样性保护和水质净化价值较小。有形生态资产价值和无形生态资产价值空间分布具有较

大差异。4 种无形生态资产价值高值区在空间分布上表现重叠，表明溧阳市充分利用了自然资源禀赋实现生态资源

价值转化。水域和林地的生态资产总价值较大，是生态资产价值的重要载体。根据生态资产价值分级分布，得到生

态资产价值综合分区，高值区主要是分布在丘陵地区的林地和水域，是溧阳市需要重点保护区域；低值区以耕地为

主，需要关注耕地园地不同生态资产价值间的权衡/协同关系。东南湿润丘陵区溧阳市生态资产价值评估与分区研

究，对加快构建溧阳市人与自然和谐共生的国土空间开发与保护格局有重要实践意义。 

【关键词】：生态资产 生态系统服务 价值评估 生态分区 
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生态资源是存在于生态系统中的自然资源，能够为人类社会提供生存环境和物质产品，维持和调控生态系统安全，是人类经

济社会生存和发展的重要基础。生态资产是指能够在一定时空范围内可为人们带来效益的生态系统[1],生态资产评估即评估生态

系统为人类生产生活提供的物质产品和生态系统服务[2],通常以价值量形式进行统计。生态资产是自然资源资产的重要组成部分，

摸清生态资产本底是衡量绿水青山与金山银山权衡关系的重要桥梁[3]。开展生态资产评估与核算，是加快资源环境核算体系与国

民经济核算体系集成进程，推进我国自然资源资产负债表编制等工作的重要研究课题[4]。 

由于对生态资产概念的认识尚未一致，导致生态资产评估方法上存在差异，价值量的评价指标尚不统一，评价方法有待完善
[2,5]。现阶段生态资产评估主要分为三大体系，一是对自然资源价值和生态系统服务价值进行直接汇总[6,7],二是评估生态资产质

量和数量，以计算核算时期内产生的生态系统生产总值作为生态资产的价值体现[1,3,8],三是以联合国2021 年发布的环境经济统计
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与生态统计体系(SEEA-EA)[9]为主，认为生态系统提供的产品和服务其未来预期流量的净现值总和可表示为生态资产总价值[10],并

可进一步通过净现值的变化评估生态系统的退化程度[11,12]。生态资产评估体系不统一导致不同研究结果存在量级差异，从而对生

态资产评估结果的对策应用产生较大影响
[13]

。现有的生态资产评估模型，如 InVEST(Integrate Valuation of Ecosystem 

Services and Tradeoffs Tool)模型 [14]、ARIES(Article Intelligence For Ecosystem Services)模型 [15]、ESValue 和

EPM(Ecosystem Portfolio Model)模型[16]等，主要采用了物质量法和价值量法进行度量，并且主要集中在对生态系统服务类资

产进行静态、动态和流动转移的评估分析等方面，缺乏包括自然资源类和生态系统服务类的生态资产综合评估模型[17]。其中以净

现值法计算生态资产价值可以较好地区分生态资产与生态系统服务之间“投入”与“产出”的关系，有利于突出生态系统的价

值体现[18]。 

不同空间尺度，生态资产核算的重点、方法与结果略有不同
[13]
。目前，生态资产价值评估尺度主要聚焦在国家尺度

[17,19]
、省

市域尺度[1,3,20]、生态保护区域尺度[21,22],县域尺度研究中涵盖了半湿润半干旱区[6,22]、湿润区[23]等气候区。溧阳市位于中国东南湿

润区，具有山地丘陵区独特的生态优势，是太湖流域重要生态屏障区，承担着极重要生态系统服务功能[24],被命名为全国“绿水

青山就是青山银山”实践创新基地和国家全域旅游示范区。近年来由于人类活动干扰强度加大，导致生态系统服务价值快速缩

减[25]。因此，以溧阳市县域为评估单元，选取产品供给、水源涵养、水质净化、生物多样性保护、休闲游憩服务等重要生态系统

服务，构建溧阳市生态资产清单，评估生态资产价值并进行分区，不仅有利于清晰地认识溧阳市高生态价值的来源，促进生态价

值与经济价值之间的相互转化，对加快构建溧阳人与自然和谐共生的国土空间开发与保护格局有重要实践意义；也可为省域、区

域等大尺度生态资产评估提供有效的精度验证[6],对指导县域生态建设、保障生态安全具有一定的理论指导价值。 

1 材料与方法 

1.1 研究区概况 

溧阳市位于苏浙皖三省交界，作为江苏省常州市下属县级市，总面积 153587hm2,下辖十余个乡镇和街道，其中包括天目湖国

家级旅游度假区[26,27](图 1)。溧阳市地处北亚热带边缘，属于东南湿润丘陵区，是江苏省物种资源最集中的地区之一，也是江苏

省提供生态产品的重要区域[28]。溧阳市生态区位重要，其“三山一水六分田”的分布格局和良好的生态环境，为太湖提供重要生

态屏障作用，也是长三角地区重要生态功能区。 
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图 1 2018年溧阳市土地利用图 

1.2 生态资产价值评估指标体系构建 

溧阳市拥有天目湖、长荡湖等重要水体，以及南山、瓦屋山、曹山等森林资源，分布有饮用水水源地、生物多样性保护区等

重要生态功能区，并基于丰富的生态资源禀赋构建了全域生态旅游格局，因此本文基于溧阳实际，将生态资产分为森林、园地、

草地、水体、农田等五大生态系统类型，确定无形生态资产价值包括水源涵养、水质净化、生物多样性保护等调节服务价值和休

闲游憩文化服务价值；有形生态资产价值包括林产品、农产品、渔产品、畜牧产品及水资源提供的经济价值。由于溧阳市城镇公

园与绿地的占地面积不足溧阳市总面积的 0.1%,因此评估没有包含城镇公园与绿地的生态资产价值。 

1.3 研究方法 

1.3.1InVEST 模型评估及价值化 

根据溧阳市生态资产现状，对水源涵养、水质净化、生物多样性保护、休闲游憩服务以及产品供给服务等运用 InVEST 模型、

市场价值法、替代成本法等评估方法，构建适合溧阳市的生态资产评估体系。 

(1)水源涵养服务 

水源涵养服务是生态系统拦截滞留降水，增强土壤下渗、蓄积，涵养土壤水分、调节保育径流和补充地下水，增加可利用水

资源的功能。InVEST 模型中的产水模块主要基于水量平衡原理得到产水量
[14]
,结合土壤特征、地形特征以及土地利用状况等因素，

得到水源涵养量[29],计算公式如下： 

 

式中：R 为栅格单元 x 的水源涵养量(mm);Yx为栅格单元 x 的产水量(mm);AETx为栅格单元 x 的实际蒸散量(mm);Px为栅格单

元 x 的年降水量(mm);Yx 为栅格单元 x 的年产水量(mm);v 为流速系数(无量纲);TI 为地形指数(无量纲);K 为土壤饱和导水率

(cm/d)。 

为提高研究结果的可信度，本研究对 InVEST 模型模块参数进行本地化调整。在产水量模块计算中，溧阳市的季节常数 Z为

8.43,是由坡度、经纬度、海拔和土壤有效含水量等参数推导得到[30],与自然条件较为接近的研究对比，西苕溪流域 Z值为 6.5[31]、

闽三角城市群 Z值为 6.8
[29]

、湖南湘江流域 Z值为 7
[32]
,本研究Z值与之相近，较为合理。 

根据影子工程法[19]计算不同类型的涵养水源价值，最终加总得到溧阳市涵养水源总价值量(元),公式如下： 
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式中：Wf为区域内总的水源涵养量(m3);P 为建设单位库容的投资价格(元/m3)。 

(2)水质净化服务 

水质净化服务是指森林、草地等生态系统对径流中氮、磷等营养盐进行转换或储存等方式截留的过程和能力[33]。InVEST 模

型 NDR 模块可计算出各栅格中氮、磷输出量，输出量越高表明该区域对氮、磷的净化作用越小[14]。产水量模块和NDR 模块中的生

物物理系数表，参考江苏省相关研究数据[33,34,35]进行设置。计算公式如下： 

 

式中：ALVx为栅格单元 x调节后的氮、磷输出值(kg);polx为栅格单元 x的输出系数；HSSx为栅格单元 x的水文敏感得分值。 

根据替代成本法[36]计算各栅格净化氮、磷价值量，公式如下： 

 

式中：Ep为净化水质价值(元/a);cpi为治理水体污染物总氮、总磷的成本(元/t)。 

(3)生物多样性保护服务 

生物多样性保护服务在林地、园地、草地、水域和耕地等生态系统发挥着维护基因、物种和生态系统多样性的重要作用[37]。

InVEST 模型生境质量模块通过以生境质量指数和生境退化指数对区域生境质量的评价间接反映区域的生物多样性高低，人类活

动越频繁会造成生境质量越差，而生境质量越好的区域，生物多样性也会越高[14]。模型计算公式如下： 

 

式中：Qxj为生境类型 j 中栅格单元 x 的生境质量指数；Hj为生境类型 j 的生境适宜度；Dxjz 为生境类型 j中栅格单元 x的

生境退化指数；k为半饱和常数。该模块中威胁源数据、威胁因子数据等系数参考长三角地区相关研究数据进行设置[37,38,39]。 

生物多样性保护价值运用当量因子法计算[40],公式如下： 

 

式中：Es 为生物多样性保护服务价值(元);Ak为第 k 类土地利用类型面积(hm2);Ea 为溧阳市 1 个标准当量生态系统服务价值

(元/hm2);Fks为第 k类土地利用类型生物多样性保护服务价值系数。 

(4)休闲游憩文化服务 
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旅游业作为溧阳市主导产业，丰富的农业资源和自然资源，为人们提供了休闲观光农业、自然休闲游憩和乡村旅游等多重游

憩服务，成为溧阳市生态资产评估中不可缺少的重要组成部分。本文基于景观多样性、自然度、河流湖泊元素、景点等级、可达

性和服务设施等指标
[41]
,从游憩潜力和游憩机会两个方面对溧阳游憩文化服务量进行评估。运用旅游收入代表休闲游憩服务价值

[20],并基于不同用地类型休闲游憩服务量的等级分布，按比例对各用地类型休闲游憩价值量进行赋值。 

(5)产品供给服务 

溧阳市有形生态资产包括林产品、渔产品、农产品等生态系统产品，有形生态资产的实物量由产量表征，反映某一时段内研

究区域内所产出某一种有形生态资产的能力。因生态系统产品拥有相应的经济市场及直接的市场价格，即利用直接市场法通过

对生态系统产品的市场价值进行估算，获得有形生态资产的实物量及价值量
[1]
,计算公式如下： 

 

式中：EPVf为产品价值(元);FPi为第 i类产品产量(株或m3或 t);FPPi为第 i类产品的价格(元/株或元/m3或元/t)。 

1.3.2 生态资产价值量评估 

生态资产价值可以用生态系统每年提供的生态系统服务价值净现值的总和表示[9,10,19],通过净现值法将溧阳市生态系统服务

未来预期每年产生的价值量折算成现值，公式如下： 

 

式中：ECV 为生态资产价值(元);ESl为第 l 项生态系统服务的价值(元/a);rf 为贴现率，未来货币化的折现率与当代人类偏

好有关；m为生态系统服务类型数量；n为计算期(年)。 

1.3.3 生态资产价值分区 

将有形生态资产价值和无形生态资产价值汇总得到溧阳市生态资产总价值。在溧阳市生态资产价值空间异质性的基础上，

将每种单项生态资产价值标准化后在 ArcGIS 中进行空间叠加，采用自然断点法对图层进行重分类作为分区的依据，由低到高等

级重要性分别为生态资产低值区、生态资产较低值区、生态资产较高值区和生态资产高值区[42],得到溧阳市生态资产价值最终分

区结果。 

1.4 数据来源 

本研究生态资产本底数据来源于 2018 年高分一号遥感影像提取的 2m 分辨率土地利用分布状况，溧阳市行政面积仅为

153587.00hm2,2m分辨率有利于提高小尺度区域的空间异质性分析精度。气象数据来源于中国气象数据网(http://data.cma.cn),

主要涉及溧阳市及周边共 26个国家级气象站点，数据时间周期为 2008～2018 年，利用近 10年数据的平均值剔除异常气象年份

数据的扰动，排除气象因素对生态资产的干扰。土壤数据来源于世界土壤参比和信息中心(World Soil Information, 

ISRIC(https://data.isric.org/),获取了分辨率为 250m 的土壤深度、土壤质地等指标数据，以及中国南京土壤所张甘霖团队
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提供的 1∶5万溧阳土壤容重、有机碳含量等指标数据[43]。地形数据来源于地理空间数据(http://www.gscloud.cn),空间分辨率

为 30m。溧阳经济社会数据主要来源于溧阳市统计局编制的《2019 年溧阳统计年鉴》(http://www.liyang.gov.cn/ 

images/czly/lynj/2019.pdf),包括人口、GDP、农林牧渔业产量和产值、旅游总收入、旅游总人口等指标。通过对数据重采样统

一空间分辨率为 30m。 

2 结果与讨论 

2.1 生态资产价值评估 

根据溧阳市生态资产清单(表 1),溧阳市生态资产总价值3105.85 亿元，单位面积价值 245.10 万元/hm
2
。其中产出产品供给

的有形生态资产价值 811.98亿元，耕地的农产品、水域的水资源及园地的经济产品价值总量较高，分别占有形生态资产价值的

39.82%、33.75%和 21.41%;林地提供的有形生态资产价值较低，草地无有形生态资产价值。溧阳市 2018 年无形资产价值 2293.86

亿元，水源涵养和休闲游憩价值最高，产品供给价值次之，水质净化价值对生态资产总价值贡献最低。从溧阳市不同用地类型来

看，水域生态资产价值最大，为1146.68 亿元，其次是林地、耕地、园地，草地的生态资产价值最小，分别占2018 年溧阳市生

态资产总价值的 36.92%、33.00%、17.10%、12.28%和 0.69%。 

根据溧阳市生态资产价值评估空间分布图(图 2),水源涵养、水质净化和生物多样性保护的高值区主要集中分布在溧阳南部

和西北部丘陵地区，该区域主要为林地，植被覆盖度高，海拔较高，植被根系深度大导致截留和净化径流能力强。休闲游憩价值

高值区主要分布在南部的天目湖旅游度假区和南山养生度假区，西北部的曹山旅游旅游度假区和瓦屋山文化体验区，以及东部

的长荡湖休闲旅游区。产品供给价值高值区多为分布于溧阳市平原河网地区，以养殖坑塘和耕地为主，渔产品和农产品经济产值

大。从用地类型上看，林地的水源涵养、水质净化、生物多样性保护和休闲游憩服务价值与其他用地服务价值相比，均处于高值

区；位于南部天目湖流域的两大水库和长荡湖湖体的水域也属于水质净化和休闲游憩服务价值的高值区；耕地和园地的产品供

给服务价值较为突出。 

表 1溧阳市生态资产清单 

生态资产类

型 
面积(hm

2
) 核算指标 物质量(t) 

资产价值量 

(万元) 

单位面积 

价值量(万元

/hm2) 

林地 36495.72 

产品供给 
木材 4417m3毛竹、淡竹、 

篙竹 216万根板栗、竹笋 7156.00t 
104632.30 2.87 

水源涵养 26529460.11 2093305.45 57.36 

水质净

化 

氮净

化 
998.68 1293.56 0.04 

磷净

化 
64.98 140.29 0.00 

生物多样性保护 - 410403.50 11.25 

休闲游憩 - 7084420.61 209.34 

总计  10249857.84 280.85 
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园地 9240.84 

产品供给 水果、坚果、茶叶 84683.00t 1738707.78 188.15 

水源涵养 6089450.72 480487.74 52.00 

水质净

化 

氮净

化 
-8040.38 -10414.50 -1.13 

磷净

化 
-2873.92 -6204.19 -0.67 

生物多样性保护 - 59846.24 6.48 

休闲游憩 - 1552927.55 168.05 

总计  3815350.62 412.88 

草地 1280.25 

水源涵养量 513269.36 40499.49 31.63 

水质净

化 

氮净

化 
63.30 81.98 0.06 

磷净

化 
5.29 11.41 0.01 

生物多样性保护 - 6699.70 5.23 

休闲游憩  167587.94 130.90 

总计  214880.53 167.84 

水域 35471.43 

产品供给 

鱼类、虾蟹类、贝类及其余淡水产品

85450.00t 
2740231.51 186.30 

生活用水、工业用水、 

农业用水和环境用水 426000000.00t 
303192.47 8.55 

水体氮磷净化 1207.66 4144.22 0.12 

生物多样性保护 - 248488.39 7.01 

休闲游憩 - 8170754.19 230.35 

总计  11466810.76 323.27 

耕地 44228.70 

产品供给 
粮食作物、油料、棉花、 

糖料、瓜果、蔬菜等 828320.00t 
3233092.19 73.10 

水源涵养 20412408.78 1610639.89 36.42 

水质净

化 

氮净

化 
868.08 -37029.13 -0.84 

磷净 850.67 -3039.60 -0.07 
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化 

生物多样性保护 - 26834.19 0.61 

休闲游憩 - 481079.00 10.88 

总计 - 5311576.55 120.09 

总计 126716.94   31058476.30 245.10 

 

2.2 生态资产价值分区 

根据各类型生态资产价值分区结果(表 2、图 3),水源涵养价值高值区占溧阳市总面积的 28.88%,林地和园地贡献最大；低值

区主要分布水域，占总面积的23.33%。水质净化高值区占溧阳市总面积的 14.45%,主要由林地和沙河水库、大溪水库以及长荡湖

湖体构成；较低值区占总面积的 28.92%,以耕地和园地为主，种植活动需要施入大量化肥和有机肥，导致耕地和园地氮磷输入量

大于净化能力，需要投入额外的氮磷治理成本，因此耕地和园地的水质净化价值为负值[44]。生物多样性保护价值高值区占溧阳市

总面积的 23.83%,主要分布于丘陵地区的林地；较高值区占总面积的 23.56%,与水质净化高值分布类似。产品供给价值高值区占

溧阳市总面积的 42.54%,以分布较广的养殖坑塘和耕地为主；较低值区以林地为主，占溧阳市总面积的 24.15%。 

 

图 2溧阳市生态资产价值评估空间分布图 
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表 2溧阳市生态资产价值分区统计表 

生态资产类型 

高值区 较高值区 较低值区 低值区 

面积(hm2) 比例(%) 面积(hm2) 比例(%) 面积(hm2) 比例(%) 面积(hm2) 比例(%) 

水源涵养 483076 28.88 515802 30.83 283708 16.96 390291 23.33 

水质净化 246331 14.45 861798 50.54 493212 28.92 67997 3.99 

生物多样性保护 406297 23.83 401752 23.56 118141 6.93 778996 45.68 

休闲游憩 312811 18.34 345276 20.25 762468 44.71 284631 16.69 

产品供给 725467 42.54 267883 15.71 411756 24.15 300080 17.60 

 

 

图 3溧阳市生态资产价值分级图 

2.3 生态资产价值综合分区 

对溧阳市各类生态资产价值归一化后，等权叠加并进行分级得到生态资产价值综合分区结果(图 4a),生态资产高值区、较高

值区、较低值区和低值区分别占溧阳市总面积的 27.73%、26.40%、25.79%和 20.08%。在综合分区的基础上，根据溧阳市生态资

产价值评估及分区结果，识别溧阳市重要生态资产区(图 4b)。 
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生态资产高值区：主要由林地和水域构成，包括了溧阳市南部的重要水源地—天目湖流域、西北部茅山余脉和东北部长荡湖

湖体及周边河网地区，提供县域内最高的水源涵养、水质净化、生物多样性保护和休闲游憩价值(图 5);是生态资产价值的主要

承载用地，不仅为溧阳市提供大量生态系统服务，而且为维持区域生态安全具有积极作用。生态资产价值高反映了该区域的生态

系统提供生态系统产品或服务的能力强，对无形生态资产高值区应实行最严格的管控措施，确保人类活动对生态系统服务和功

能的影响最小，继续积极推进退耕还林、退渔还湖等生态工程，扩大绿色生态空间；对有形生态资产高值区，要优化水产养殖业、

果茶产业布局和种养殖方式，减少种养殖对生态价值的损害，促进生态与社会经济协调发展。 

生态资产较高值区：多分布于生态资产高值区周边地区，多为丘陵与平原的接壤处，以园地和草地为主，园地提供较高的果

茶产品供给价值、水源涵养价值和生物多样性保护价值；草地面积较小，但其提供水质净化和水源涵养价值的能力强。该区应以

生态保护为重点，实行差别化的管控措施，严禁有损主导功能的开发建设活动，严格控制土地开发强度，对园地和草地的开发利

用要以不损害生态资产价值为原则。 

生态资产较低值区和低值区：主要分布耕地，集中在溧阳中部平原地区，耕地主要提供农产品供给价值。该区应在坚守耕地

红线的基础上，加强农业面源污染治理，改善土壤和水环境质量，协调保护与开发关系为重点，在不损害生态资产价值的前提下

同时兼顾合理地开发与城镇发展。 

 

图 4(a)生态资产价值综合分区图；(b)重要生态资产主导功能分区图 

3 结论 

3.1 主要结论 

本研究基于高精度的溧阳市生态资源本底调查数据，选取重要生态资产类型进行评估，获取溧阳县域生态资产清单，并进行

价值分区，提出分区管控策略，为促进区域生态价值和经济价值协调发展提供参考。主要结论如下： 

(1)2018 年，溧阳市生态资产价值为 3105.85 亿元，单位面积生态资产价值 245.10 万元/hm2。从不同生态资产价值类型上

看，溧阳市休闲游憩价值和产品供给价值最高，表明溧阳市充分利用自然资源禀赋创立特色旅游品牌，是生态资源价值实现的重

要手段。水源涵养价值和生物多样性保护价值次之，水质净化价值最小。这与溧阳市生态保护红线中水源涵养类型区占红线区总
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面积的 59.48%情况一致。从不同用地类型上看，水域和林地提供的生态资产价值较高，耕地和园地生态资产价值次之，草地生

态资产价值因其面积较小而较低。 

(2)溧阳市生态资产价值高值区主要由林地和水域构成，包括了溧阳市南部的重要水源地—天目湖流域、西北部茅山余脉和

东北部长荡湖湖体及周边河网地区，提供县域内最高的水源涵养、水质净化、生物多样性保护和休闲游憩价值，是生态资产价值

的主要承载用地。 

3.2 不足与展望 

本研究主要基于高精度生态资源本底调查数据，采用 InVEST模型对东南湿润区具有重要区域生态屏障功能的溧阳市开展重

要生态资产评估，获取溧阳县域生态资产清单和价值分区。InVEST 模型的应用是一种为了使生态系统服务空间化并能清晰找出

生态系统服务空间分异规律的手段，对区域自然资产规划和管理有着显著的效果[47],但溧阳市自然环境具有高度复杂性和不确定

性，基于 InVEST 模型运行结果得到的模拟值与实测值之间存在一定误差，如通过 InVEST 模型产水量模块输出结果与实测计算

的《常州市水资源公报》中溧阳市水资源总量比较，模型估算的2018年水资源总量(8.90×108m3)和水资源公报的总量(8.06×108m3)

相比，误差约 10.42%,需要对生态系统服务实际状况进行更加准确的评估。其次，运用 2018 年生态系统服务价值折算成生态资

产价值的计算中，未考虑溧阳市未来人类活动对生态系统状况变化[48]和人类偏好选择的影响，可能会低估或高估生态系统服务

的未来预期收益，导致生态资产价值评估结果具有差异。 

与半湿润半干旱高原山地区[6]、半湿润半干旱低山丘陵区[21]、半湿润黄土高原丘陵沟壑区[22]等其他气候地貌类型区的生态资

产评估研究结果相比，东南湿润区降水丰沛、植被覆盖度高，加之人口稠密人类活动干扰强度大，产品供给、水源涵养、水质净

化、休闲游憩等生态系统服务极为重要，大气调节、土壤保持等服务相对次之，对该类型区域生态资产价值评估有助于缓解生态

保护和经济发展之间的矛盾，为生态补偿和生态资源交易提供依据。 

从研究结果上看，溧阳市单位面积生态资产价值 245.10 万元/hm2稍高于美国新泽西州[49]单位面积生态资产价值 130.19 万

元/hm2,溧阳林地单位面积生态资产价值 222.49 万元/hm2 与博文静[19]研究得到的江苏省森林单位面积生态资产价值 213.3 万元

/hm2结果相近，溧阳市生态资产产生的 2018 年单位面积生态系统服务价值 23.42 万元/hm2略小于浙江省丽水市[3]2018 年单位面

积生态系统生产总值 29.04万元/hm2。与其他研究结果对比，不同评估体系得到的结果之间有所差异，并且由于大气调节、土壤

保持等生态系统服务在东南湿润区县域生态资产核算体系中占比相对较小，加之高精度的土壤数据和气象数据较难获取，本研

究未将其纳入评估体系，并且由于城市公园和绿地面积小也没有计算在内，导致价值评估不够全面。 

在未来研究中，希望依据更多的实测数据来优化模型参数，提高评估精度，并将更多的生态资产类型涵盖其中。同时，可以

通过对比多年生态资产物质量和价值量的变化，在厘清生态资产现状与变化的基础上，区分不同生态资产内容的转移或运输路

径，探究生态资产的供需关系，识别生态资产的受益对象与受益强度，疏通生态资产价值产生对人类经济社会有效益的社会价值

的路径，为能够将生态资产更好地纳入决策过程打下夯实基础。 
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